
Statens vegvesen

Notat 

Til: Jan Ø Pedersen 

Fra: Vegteknisk/Ressursavdelingen 

Kopi til: 

Fv 465 Lerviktunnelen, Kvinesdal, Vest-Agder.    

Ingeniørgeologisk tunnelinspeksjon 11.12.2015. 

Bakgrunn 

Det ble gjennomført ingeniørgeologisk inspeksjon av Lerviktunnelen på FV 465 (Hp 05, km 

1,511-2,288), se vedlegg 1 for plassering. Inspeksjonen ble foretatt på dagtid fredag  

11. desember 2015 av ingeniørgeologene Ole Nesse og Jone Strømsvåg fra Vegteknisk

seksjon/Ressursavdelingen, Region sør, med bistand fra Risa (driftsentreprenør). 

Inspeksjonen ble foretatt fra såle. 

Dette notatet er kvalitetssikret av Jone Strømsvåg. 

HMS-forhold 

Det ble gjennomført en sikker jobb-analyse (SJA) i forkant av arbeidet. Se vedlegg 2 for 

detaljer. Trafikken ble ledet gjennom tunnelen med følgebil. El-sjekk ble foretatt i forkant av 

inspeksjonen, se vedlegg 3. Ingen avvik ble funnet. 

Tunneldata 

Åpningsår:  

Tverrsnitt:  

Lengde:  777 m 

Vann/frostsikring:  Stedvis utstyrt med v/f-sikring (PE-skum). 

Geologi 

Tunnelen går gjennom et område med øyegneis. 

Registreringer og anbefalinger fra forrige rapport 

Det ble sist gjennomført ingeniørgeologisk inspeksjon i 2008. Denne inspeksjonen resulterte 

i en hel del funn og anbefalinger til tiltak, ref. rapport. Med unntak av ett punkt har alle funn 

i kategori 2 blitt utbedret. Gjenstående funn fra sist rapport som ikke har blitt utbedret er 

tatt med i oversikten over funn/registreringer i denne rapporten. 

Hvorvidt tidligere avvik har blitt utbedret har blitt kontrollert visuelt under inspeksjonen i 

den grad det har latt seg gjøre. For øvrig har det ikke blitt funnet noen dokumentasjon på 

mengder, kvalitet og plassering av sikringsmidler.  

Saksbehandler/telefon: 

Ole Nesse / 95865178 

Vår dato: 10.03.2016 

Vår referanse: Kd213B-50 
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Registreringer 

Følgende inndeling av alvorlighetsgrad er benyttet (samme inndeling som for andre 

tunnelinspeksjoner): 

 Alvorlighetsgrad 1: Må inngå som spesielt punkt under neste inspeksjon. 

 Alvorlighetsgrad 2: Bør utbedres på sikt. 

 Alvorlighetsgrad 3: Må utbedres så snart som praktisk mulig. 

 

Funn fra inspeksjonen er gitt av tabell 1. 

 

Tabell 1. Registreringer. 

Pelnr. V 

side 

Heng H 

side 

Alv.grad 

(1-3) 

Registreringer Tiltak 

1510 x x x 1 Fukt og drypp i portalåpning. Registrere 

isskjøving. 

1515-

1522 

 x x 1 Drypp i endene av 

sprøytebetongdekke. 

Registrere evt. 

problemer med 

isdannelse. 

1540-

1550 

  x 1 Langsgående overheng i øvre 

del av vegg. 

Vurdere bolting 

ved neste rensk 

1660 x   1 Blokk, delvis avløst. Må 

kjennes på. 

Vurderes ved 

neste rensk. 

Boltesikres om 

nødvendig. 

1728-

1732 

x   1 Drypp fra sleppe. Registrer evt. 

isskjøving. 

1730-

1732 

  x 1 PE-skum står ubeskyttet. Vurdere 

dekking med 

sprøytebetong. 

1753 x x  1 Drypp fra enden av støpt 

seksjon. 

Registrere evt. 

isskjøving. 

1771-

1773 

x x x 2 Sprekkesoner som går tvers 

over profilet. 

Vurdere 

heldekkende 

sprøytebetong i 

dette partiet. 

1773-

1776 

 x x 1 Langsgående oppsprekking 

og overheng i vederlag/vegg. 

Vurderes ved 

neste rensk. 

1795   x 1 Tidligere registrert bom. Sjekkes ved 

neste rensk. 

1840-

1850 

x   1 En del fukt og noe drypp. Registrere 

isskjøving 

gjennom 

vinteren. 

1864   x 1 Lekkasje/drypp i enden av 

sprøytebetongdekke i veggen 

Holde under 

oppsikt, 
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registrere evt. 

driftsproblemer. 

1975-

1981 

x x x 1 Fukt og noe drypp gjennom 

sprøytebetongdekke. 

Registrere evt. 

isskjøving. 

1991 x   1 Overheng. Vurderes ved 

neste rensk. 

Boltes om 

nødvendig. 

1995-

1999 

x x x 1 Anbefalt dekket med 

sprøytebetong etter forrige 

inspeksjon, men dette er ikke 

utført. 

Vurdere 

sprøytebetong 

etter 

kartlegging av 

evt. isskjøving. 

2035-

2040 

  x 1 Overheng. Vurdere bolting 

ved neste 

rensk. 

2095 x   1 Knust berg nederst i veggen. Renskes rent. 

2150-

2178 

x x x 1 I dette partiet er det en del 

sprekkesoner og generelt 

dårlig bergkvalitet. 

Strekningen er delvis 

sprøytet. 

Hele partiet 

burde vært 

sprutet med 8-

10cm. Ukjent 

tykkelse på 

eksisterende 

sprut 

2188-

2190 

x x x 1 Drypp/fukt gjennom 

sprøytebetong. 

Kartlegge evt. 

isskjøving 

gjennom 

vintersesongen. 

2203-

2208 

 x  1 Blokker/skiver som er boltet Kontrolleres ved 

neste rensk. 

2266-

2270 

 x x 2 Overheng. Bør boltes, 

anslagsvis 2-3 

bolter. 

2278 x x  1 Flak i tak/vederlag. Kontrolleres ved 

neste rensk. 

       

 

 

Påhugg/forskjæring 

Påhugget i vest har nylig blitt rensket og sikret med rasgjerde, men både bergvegg over 

påhugg og sideterrenget bør vedlikeholdsrenskes innen rimelig tid.  

 

Påhugg og forskjæring i øst anbefales rensket, i venstre side i forskjæringen (mot nord) er 

det behov for isnett. 
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Konklusjon 

Ingen alvorlige funn er gjort. Anbefalinger til utbedring fra sist inspeksjon er stort sett 

utført, men en del steder ser sprøytebetongdekket ut til å være relativt tynt, men dette er 

ikke dokumentert, og noen steder dekker ikke spruten tilstrekkelig (større areal burde ha 

vært sprutet). Ellers er det en del fukt og drypp som bør holdes under oppsikt vinterstid for å 

avdekke evt. isskjøving. Dette vil driftsentreprenøren best kunne avdekke og dokumentere.  

  

Det anbefales å gjennomføre en vedlikeholdsrensk av både tunnel, påhugg og forskjæringer 

innen rimelig tid (2 år). Entreprenør bør da få tilgang til denne rapporten slik at avvik/funn 

kan vurderes slik som angitt i listen over registreringer.  

 

Ingeniørgeologisk hovedinspeksjon anbefales utført om 5 år. 
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